
L NH C M THAM D  S  KI N M  DU LÀ D AỆ Ấ Ự Ự Ệ Ễ Ự  
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            D ch và chú thích : Lm. Phêrô Hoàng Minh Tu n, CSsR.ị ấ

Nhà văn Wayne Weible phát bi u : Khi c  quan phể ơ ụ  
trách  v  Giáo  lý  c a  Tòa  thánh  Vatican  không  choề ủ  
phép tham d  vào các s  ki n M  Du, h  làm th  làự ự ệ ễ ọ ế  
b i đã trích d n sai l m l i tuyên b  c a các Đ c Giámở ẫ ầ ờ ố ủ ứ  
M c Nam T .  L i l m này qu  là nghiêm tr ng và taiụ ư ỗ ầ ả ọ  
h i, và làm c  cho dân chúng nghĩ r ng v n đ  M  Duạ ớ ằ ấ ề ễ  
r t đáng nghi ng .ấ ờ

Các t  ch c h i h p v  M  Du đ u b  h y b , và các th  nhânổ ứ ộ ọ ề ễ ề ị ủ ỏ ị  
đang ngày càng b  c m chân không đ c xu t hi n công khai bênị ầ ượ ấ ệ  
ngoài M  Du : các vi c này x y ra là do Thánh b  Giáo lý Đ c tinễ ệ ả ộ ứ  
(TBGLĐT = CDF.)  thu c Tòa Thánh Vatican,  đã trích  d n khôngộ ẫ  
đúng văn ki n chính th c duy nh t c a Giáo H i v  M  Du.ệ ứ ấ ủ ộ ề ễ

Văn ki n (chính th c) này đ c g i  là Tuyên b  Zadar,  ệ ứ ượ ọ ố đề 
ngày 10-4-1991, c a [H i Đ ng] các Giám m c c a n c Nam Tủ ộ ồ ụ ủ ướ ư 
h i đó, là văn ki n duy nh t đ c đ  c p đ n, khi TBGLĐT, ngàyồ ệ ấ ượ ề ậ ế  
21-10-2013, g i ử m t thộ ư luân l u, qua s  th n Tòa thánh  Hoa Kỳ,ư ứ ầ ở  
cho t t c  các Giám m c  Hoa Kỳ, v i n i dung c m tham d  vàoấ ả ụ ở ớ ộ ấ ự  
các s  ki n mà  đó ng i ta “m c nhiên công nh n” các cu c hi nự ệ ở ườ ặ ậ ộ ệ  
ra là có tính xác th c. [“M c nhiên công nh n” nghĩa là xác nh n cácự ặ ậ ậ  
cu c hi n ra y là xác th c, song không tuyên b  công khai - trái v iộ ệ ấ ự ố ớ  
“minh nhiên” là tuyên b  công khai tr ng ra]. M i đây, lá th  đó l iố ắ ớ ư ạ  
đ c nh n m nh thêm đ  h y b  vi c t  ch c d  trù cho th  nhânượ ấ ạ ể ủ ỏ ệ ổ ứ ự ị  
Ivan Dragicevic xu t hi n [t c là đ n làm ch ng tr c công chúng]ấ ệ ứ ế ứ ướ  
t i nhà th  Thánh Carôlô  ti u bang Missouri.ạ ờ ở ể

Nh ng ư đo n thạ ư chép l i b n Tuyên b  Zadar, mà ạ ả ố TBGLĐT 
s  d ng làm c  s  cho l nh c m, l i không trích d n đúng v i B nử ụ ơ ở ệ ấ ạ ẫ ớ ả  
Tuyên b  Zadar y :  ố ấ Có hai ch  đã b  b  qua, và các cu c hi n raữ ị ỏ ộ ệ  
[c a Đ c M ] không đ c nói đ n b ng thì hi n t i, nh  trong b nủ ứ ẹ ượ ế ằ ệ ạ ư ả  
Tuyên b  Zadar, mà l i  nói đ n b ng thì quá kh .  ố ạ ế ằ ứ Theo nhà văn 
Wayne Weible – tác gi  10 quy n sách bàn v  s  ki n  M  Du [  VNả ể ề ự ệ ễ ở  
có quy n “BÀ LÀ AI” là c a ông] – các l i l m đó đã gây thi t h iể ủ ỗ ầ ệ ạ  
nghiêm tr ng cho M  Du và ọ ễ làm cho các th  nhân không còn đáng tinị  
n a.ữ

V i nh ng thay đ i b n Tuyên b  Zadar nh  th  [  trong ớ ữ ổ ả ố ư ế ở thư 
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luân l uư ], thì th y nh  th  các GM Nam T  năm 1991 đã ch m d tấ ư ể ư ấ ứ  
v n đ  M  Du b ng m t quy t đ nh tiêu c c, trong khi th c t  l iấ ề ễ ằ ộ ế ị ự ự ế ờ  
tuyên b  c a các ngài v n đ  ng  v n đ . ố ủ ẫ ể ỏ ấ ề

Sau  đây  xin  trích 
d n nguyên văn nh ng gì các Đ c GM Nam T  vi t trong b n Tuyênẫ ữ ứ ư ế ả  
b  Zadar :ố

“On the basis of the investigations,  so far (our emphasis, ed. 
[= g ch d i đ  nh n m nh này là c a m ng Medjugorjetoday]  ạ ướ ể ấ ạ ủ ạ it 
cannot  be  affirmed  that  one is     (our  emphasis, ed.)  dealing  with 
supernatural apparitions and revelations” the Yugoslav bishops wrote 
in the Zadar Declaration.

“Căn c  vào ứ các cu c c u xét, ộ ứ cho đ n nayế  [chúng tôi g chạ  
d i  đ  nh n  m nh]  không  th  xác  quy t  r ng  hi n  t ng  nàyướ ể ấ ạ ể ế ằ ệ ượ  
đ cượ  [chúng tôi g ch d i đ  nh n m nh] coi nh  nh ng cu c hi nạ ướ ể ấ ạ ư ữ ộ ệ  
ra và nh ng m c kh i có tính cách siêu nhiên”, các GM Nam T  đãữ ặ ả ư  
vi t nh  th  trong ế ư ế b n Tuyên b  Zadar. ả ố

(Xin d ch l i cho d  hi u : “Căn c  vào các cu c tra xét nghiênị ạ ễ ể ứ ộ  
c u (c a H i đ ng Giám M c Nam T ), ứ ủ ộ ồ ụ ư cho đ n nayế  không th  xácể  
nh n r ng  ậ ằ s  ki n M  Duự ệ ễ  đ c coi nh  là nh ng cu c hi n ra vàượ ư ữ ộ ệ  
nh ng m c kh i có tính cách siêu nhiên.” ữ ặ ả

[Ghi chú : Mà theo gi i thích c a Ti n sĩ ả ủ ế Mark Miravalle (trong 
trang thông tin “M c kh i t  c a Đ c M ”) thì : “T  quan đi m th nặ ả ư ủ ứ ẹ ừ ể ầ  
h c và ti n l  c a Giáo H i, t  ng  ọ ề ệ ủ ộ ừ ữ “cho đ n nay”ế  là đi u r t quanề ấ  
tr ng, vì nó minh ch ng cách rõ ràng r ng tuyên b  c a H i Đ ngọ ứ ằ ố ủ ộ ồ  
Giám m c Nam T  v  M  Du là “ụ ư ề ễ Không nh n th y cóậ ấ  tính cách siêu 
nhiên”  (“non  constat  de  supernaturalitate”),  ch  không  ph i  “ứ ả xác 
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Hình bên : Đ.H.Y Franjo Kuharic ở 
Zagreb (1919-2002) là v  Ch  T ch ị ủ ị và là 

ng i đ c trách chính c a các quy tườ ặ ủ ế  

ngh  c aị ủ  [H i Đ ng] GM Nam T , v nộ ồ ư ố  
là c  quan đã đ a ra văn ki n chínhơ ư ệ  

th c duy nh t c a Giáo H i Công giáoứ ấ ủ ộ  
v  M  Du năm 1991, g i là b n Tuyênề ễ ọ ả  

b  Zadar.ố
- M t đi u đ c ti t l  m i đây, đó làộ ề ượ ế ộ ớ  

Án phong chân ph c cho Đ.H.Yướ  
Kuharic hi n nay đang đ c dân chúngệ ượ  

Croát th nh nguy n lên tòa Thánh.ỉ ệ  



nh n  là  không  cóậ  tính  cách  siêu  nhiên”  (“constat  de  non-
supernaturalitate”. T t m t l i, tuyên b  c a các Giám m c Nam tắ ộ ờ ố ủ ụ ư 
làm sáng t  đi u này : M  Du không ph i là m t cu c hi n ra “bỏ ề ễ ả ộ ộ ệ ị 
c m”, mà là m t cu c hi n ra đ c cho là x ng đáng đ c đi u traấ ộ ộ ệ ượ ứ ượ ề  
ti p.]ế

Các GM Nam t  nh n m nh r ng v n đ  tính xác th c c aư ấ ạ ằ ấ ề ự ủ  
M  Du  ễ v n còn đ  b  ng ,ẫ ể ỏ ỏ  nên đã k t thúc b n Tuyên b  Zadarế ả ố  
b ng l i tuyên b , năm 1991, các ngài s  v n ti p t c theo dõi v nằ ờ ố ẽ ẫ ế ụ ấ  
đ  :ề

“ (…) qua y ban [do các ngài thành l p] (các GM Nam T ) sỦ ậ ư ẽ 
ti p t c công vi c và c u xét toàn b  s  ki n  M  Du.”ế ụ ệ ứ ộ ự ệ ở ễ

Tr c khi có lá th  luân l u c m tham gia c a ướ ư ư ấ ủ TBGLĐT năm 
2013, b n Tuyên b  Zadar ch a h  bao gi  đ c s  d ng đ  ngănả ố ư ề ờ ượ ử ụ ể  
ch n các s  ki n liên quan đ n M  Du.ậ ự ệ ế ễ

Còn năm 2013, TBGLĐT đã trích d n b n Tuyên b , đ u h tẫ ả ố ầ ế  
đã qui chi u v  b n Tuyên b  Zadar nh  là m t văn ki n mà “t t cế ề ả ố ư ộ ệ ấ ả 
m i ng i ph i ch p nh n”. Nh ng đo n trích d n này đã trích d nọ ườ ả ấ ậ ư ạ ẫ ẫ  
sai, đây xin chép nguyên văn l i trích d n sai y :ờ ẫ ấ

“On the basis of  the research that  has been done, it  is  not 
possible to state that there were (our emphasis, ed.) apparitions or 
supernatural revelations”

“Căn c  vào công cu c nghiên c u đã th c hi n, không thứ ộ ứ ự ệ ể 
xác nh n đ c r ng  ậ ượ ằ đã có [chúng tôi g ch d i  đ  nh n m nh]ạ ướ ể ấ ạ  
nh ng cu c hi n ra hay nh ng m c kh i có tính cách siêu nhiên.”ữ ộ ệ ữ ặ ả

[Đ  làm b ng, xin ch p l i ph n quan tr ng c a lá th  đ a raể ằ ụ ạ ầ ọ ủ ư ư  
l nh c m tham d  vào các s  ki n M  Du bên Hoa Kỳ (xem ệ ấ ự ự ệ ễ hình 
d i đây)ướ , trong đó có đo n trích d n sai l ch l i Tuyên b  c a cácạ ẫ ệ ờ ố ủ  
GM Nam T .]ư  
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Đo n trích d n l iạ ẫ ờ  
Tuyên  b  Zadar  ố (đã  bị 
trích d n sai l ch) l i  làẫ ệ ạ  
n n  t ng  duy  nh t  màề ả ấ  
TBGLĐT  s  d ng  đử ụ ể 
bi n h  cho lý do t i saoệ ộ ạ  
không  còn  đ c  phépượ  
tham d  vào các s  ki nự ự ệ  
M  Du n a. Trong đo nễ ữ ạ  
văn ti p theo c a lá th ,ế ủ ư  
TBGLĐT k t lu n : ế ậ

“B i  th  cho  nênở ế  
các giáo sĩ và giáo dân 
không  đ c  phép  thamượ  
d  các cu c g p g , h iự ộ ặ ỡ ộ  

ngh  hay các bu i l  l c công khai, t i đó ng i ta “m c nhiên côngị ổ ễ ạ ạ ườ ặ  
nh n” các cu c hi n ra y là có tính xác th c. Vì v y, đ  tránh taiậ ộ ệ ấ ự ậ ể  
ti ng và r i lo n, Đ.T.G.M c Müller (T ng Tr ng TBGLĐT) yêu c uế ố ạ ụ ổ ưở ầ  
các GM c ph i đ c thông tri v  v n đ  này càng s m càng t t.”ụ ả ượ ề ấ ề ớ ố

Nhà văn Wayne Weible nói : Nh ng trích d n sai l ch qu  làữ ẫ ệ ả  
r t nghiêm tr ng. ấ ọ

ng nói v i “M ng thông tin Medjugorje Today” : “L i l m nêuỐ ớ ạ ỗ ầ  
trên đã khi n cho ng i ta rút lui kh i b t kỳ s  ki n nào có liên hế ườ ỏ ấ ự ệ ệ 
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Hình trên : Ng i ký tên vào lá th  trên đâyườ ư  
là ĐTGM c Carlo Maria Vigano, S  Th nụ ứ ầ  
Tòa Thánh t i Hoa Kỳ, ngài là ng i chuy nạ ườ ể  
lá th  c m tham d  vào các s  ki n M  Duư ấ ự ự ệ ễ  
cho các GM c Hoa Kỳ, theo l nh c aụ ệ ủ  

Hình trên : ĐHY Gerhard Müller, T ng Tr ngổ ưở  TBGLĐT 
c a Tòa thánh Vatican, ngài yêu c u lá th  c m thamủ ầ ư ấ  
d  vào các s  ki n M  Du ph i đ c chuy n đ n cácự ự ệ ễ ả ượ ể ế  
GM c Hoa Kỳ. ụ  



đ n M  Du, g m có các cu c h i ngh , các cu c h p m t và cácế ễ ồ ộ ộ ị ộ ọ ặ  
cu cộ

hành  h ng  đ n  Mươ ế ễ 
Du.  Th c  t ,  có  m tự ế ộ  
c m  t ng  m nh  mả ưở ạ ẽ 
n i lên gi a các tín h uổ ữ ữ  
nghĩ  r ng  Giáo  H iằ ộ  
đang  cho  các  cu cộ  
hi n ra  M  Du là r tệ ở ễ ấ  
đáng nghi ng .”  ờ

 Nhà  văn 
W.Weible  nói  ti p  :ế  
“Ph i  chăng  khi  tríchả  
d n  b n  Tuyên  bẫ ả ố 
(Zadar),  hai  ch  đó bữ ị 
b  qua cách c  ý ? Tôi r t mu n nghĩ r ng không ph i th , nh ngỏ ố ấ ố ằ ả ế ư  
tính b t c n c a l m l i này không th  b  qua đ c, vì thi t h i màấ ẩ ủ ầ ỗ ể ỏ ượ ệ ạ  
nó đã gây ra cho nh ng ng i m  m n M  Du  Hoa Kỳ đây. Cácữ ườ ộ ế ễ ở  
cu c hành h ng đ n làng M  Du đã gi m đi đáng k  và ch  còn cóộ ươ ế ễ ả ể ỉ  
m t s  nh  các cu c h i ngh  bàn đ n các cu c hi n ra – tình c nhộ ố ỏ ộ ộ ị ế ộ ệ ả  
đó x y ra t  m t đ t n c đã g i hàng tri u ng i hành h ng đ nả ừ ộ ấ ướ ử ệ ườ ươ ế  
M  Du trong th p niên 80.”ễ ậ

Nhà  văn  v chạ  
ra  cho  bi t  th  c mế ư ấ  
c a  TBGLĐT còn  cóủ  
c  l i  chính  t  n a,ả ỗ ả ữ  
nh  v y  t  ra  “sư ậ ỏ ự 
thi u tôn tr ng và cóế ọ  
th  là  c  thành  ki nể ả ế  
n a.” ữ

Wayne  Weible 
nói  :  “Thêm  vào  l iỗ  
rành  rành  b  sótỏ  
nh ng  ch  quanữ ữ  
tr ng nêu  trên  (“ọ cho 
đ n  nay”ế ),  tên  làng 
M  Du  “Medjugorje”ễ  

cũng b  vi t sai hai l n thành “Medjogurje”,  và khi đ  c p đ n thị ế ầ ề ậ ế ị 
nhân Ivan Dragicevic thì b o : anh là m t trong nh ng ng i “đ cả ộ ữ ườ ượ  
g i là” th  nhân, nh  th  là đ a thêm b ng ch ng cho th y lá th  đãọ ị ư ế ư ằ ứ ấ ư  
đ c vi t v i vàng và có th  v i c  thành ki n. Đ  c p đ n Ivan nhượ ế ộ ể ớ ả ế ề ậ ế ư 
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Wayne  Weible : “Tính  b t  c n  c a  l i  nàyấ ẩ ủ ỗ  
không th  b  qua đ c vì thi t h i mà nó đãể ỏ ượ ệ ạ  
gây ra cho nh ng ng i m  m n M  Du ữ ườ ộ ế ễ ở  
Hoa Kỳ đây.”

Th  nhân M  Du, IVAN ị ễ Dragicevic : m i đây m tớ ộ  
cu c t  ch c d  trù cho anh đ n làm ch ngộ ổ ứ ự ế ứ  
cho Đ c M   bang Missouri đã b  h y b , khiứ ẹ ở ị ủ ỏ  
th  c a TBGLĐT đ c đ a ra đ  nh n m như ủ ượ ư ể ấ ạ  
thêm l nh c m tham gia. ệ ấ



là ng i “đ c g i là” th  nhân, vi c y bi u l  s  thi u tôn tr ng anhườ ượ ọ ị ệ ấ ể ộ ự ế ọ  
và các cu c hi n ra [c a Đ c M ] mà Giáo H i m t ngày nào đó cóộ ệ ủ ứ ẹ ộ ộ  
th  phán quy t là đáng tin, làm cho anh thành m t th  nhân đích th cể ế ộ ị ự  
c a Đ c Trinh N  H ng phúc” ủ ứ ữ ồ

Vi c c m tham dệ ấ ự 
các s  ki n M  Du cũngự ệ ễ  
mâu thu n v i m t phátẫ ớ ộ  
bi u  gi i  t a  th c  m cể ả ỏ ắ ắ  
do  Ti n  sĩ  ế Joaquin 
Navarro-Valls,  c u  Phátự  
ngôn  viên   c a  Vănủ  
phòng báo chí Tòa thánh 
Vatican, đ a ra ngày 21-ư
8-1996, nhà văn Wayne 
Weible nh  l i l i ông yớ ạ ờ ấ  
nói r ng : ằ

“Quí v  không thị ể 
b o  ng i  ta  khôngả ườ  
đ c đ n n i đó (M  Du),  ượ ế ơ ễ bao lâu ch a minh ch ng đ c các cu cư ứ ượ ộ  
hi n ra đó là gi  ; vi c này đ n nay ch a h  đ c công b . V y ai cũngệ ả ệ ế ư ề ượ ố ậ  
có th  đ n đó đ c n u h  mu n”.ể ế ượ ế ọ ố

Wayne Weible còn nói : “C  thành th c mà nói, nh ng l i lứ ự ữ ờ ẽ 
kh c nghi t c a lá th  (c a TBGLĐT) đang làm h i cho chính mình,ắ ệ ủ ư ủ ạ  
khi tuyên b  r ng các tín h u không đ c phép tham d  các cu cố ằ ữ ượ ự ộ  
g p g , h p m t, h i ngh  hay b t c  các l  l c nào mà  đó ng iặ ỡ ọ ặ ộ ị ấ ứ ễ ạ ở ườ  
ta m c nhiên coi các cu c hi n ra là xác th c. Đang khi trái l i, cácặ ộ ệ ự ạ  
tín h u – v i t  cách cá nhân [ch  không nhân danh Giáo H i] –ữ ớ ư ứ ộ  
đ c phépượ  tin, v n đ ng, đi hành h ng, vi t sách báo và tham dậ ộ ươ ế ự 
các s  ki n y  ự ệ ấ cho đ n khi Giáo H i có quy t đ nh chính th cế ộ ế ị ứ  về 
vi c g i là hi n ra y. Khi đó chúng ta ph i ch p nh n quy t đ nh yệ ọ ệ ấ ả ấ ậ ế ị ấ  
nh  nh ng ph n t  s n sàng vâng ph c Giáo H i. ư ữ ầ ử ẵ ụ ộ

Ông  W.Weible  k t  lu n  :  “Tôi  ch  có  th  hy  v ng  r ngế ậ ỉ ể ọ ằ  
TBGLĐT s  nh n ra s  sai l m và ban hành m t công b  s a saiẽ ậ ự ầ ộ ố ử  
v i nh ng l i l  ch nh chu và b t kh c nghi t h n.” ớ ữ ờ ẽ ỉ ớ ắ ệ ơ

***

[  bài  “M  DU KHÔNG Đ C CÔNG NH N ?”,  trang 4,Ở Ễ ƯỢ Ậ  
chúng tôi (lm. Ph.HMTu n) cũng đã nói nh  th  khi trích d n ấ ư ế ẫ l i gi iờ ả  
thích c a  ủ Ti n sĩ ế Mark Miravalle : “L i tuyên b  (c a các GM Namờ ố ủ  
T ) ư nói r ng ằ c a v n đ  b  ngử ẫ ể ỏ ỏ cho các cu c đi u tra ti p t c [xem l iộ ề ế ụ ạ  
trang 3 trên đây]. Và khi m t cu c hi n ra v n còn đang đ c ti p t cộ ộ ệ ẫ ượ ế ụ  
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Ti n sĩ ế Joaquin Navarro-Valls, c u Phátự  
ngôn viên c a Tòa Thánh Vatican.ủ



đi u tra, thì lòng sùng kính cá nhân c a giáo sĩ hay giáo dân, dùề ủ  
trong nh ng bu i h i h p ữ ổ ộ ọ theo t  cách cá nhânư  d u m t cách côngẫ ộ  
khai,  v n đ c Giáo H i cho phép, mi n là không đ c l y danhẫ ượ ộ ễ ượ ấ  
nghĩa “chính th c” c a giáo x  hay giáo ph n hay Giáo H i, mà tứ ủ ứ ậ ộ ổ 
ch c h i h p hay t  ch c đi hành h ngứ ộ ọ ổ ứ ươ . (Vì th , c  th  chúng taế ụ ể  
v n th y hàng m y ch c tri u các tín h u, trong s  đó còn có cẫ ấ ấ ụ ệ ữ ố ả 
hàng m y trăm giám m c, hàng m y ch c nghìn các linh m c v.v…,ấ ụ ấ ụ ụ  
đi hành h ng đ n M  Du mà không có Giáo quy n nào c m c n,ươ ế ễ ề ấ ả  
đúng nh  l i  ông  ư ờ Joaquin Navarro-Valls,  c u Phát ngôn viên Tòaự  
thánh Vatican trên kia phát bi u.)]ể

[Bài nêu trên còn vi t thêm : “ế Đ  giúp gi i t a nh ng r c r iể ả ỏ ữ ắ ố  
trong chuy n này, chúng ta ph i phân bi t rõ :ệ ả ệ  Trong Giáo H i ộ  có hai   
lo i m c kh iạ ặ ả  : M c kh i công khai, chính th cặ ả ứ  (g m Thánh Kinhồ  
và Thánh truy n) và ề m c kh i tặ ả ư (g m các cu c hi n ra và nh ngồ ộ ệ ữ  
s  đi p đ c coi là t  tr i ban cho ng i này hay thánh n , ví dứ ệ ượ ừ ờ ườ ọ ụ 
nh ng l i Chúa t  cho n  thánh Faustina v  Lòng Chúa th ng xót).ữ ờ ỏ ữ ề ươ  
M c kh i chính th c thì  ặ ả ứ bu c ph i tin.ộ ả  Còn m c kh i t  thì  ặ ả ư không 
bu c tinộ , cho nên ng i ta có quy n tin hay không tin. Ví d  nh ngườ ề ụ ữ  
cu c hi n ra c a Đ c M  t i Fatima, thu c m c kh i t , ộ ệ ủ ứ ẹ ạ ộ ặ ả ư dù đã đ cượ  
Giáo  H i  xác  nh n  là  có  tính  cách  siêu  nhiên  (constat  deộ ậ  
supernaturalitate), tôi v n có quy n tin hay không tin, đó là t  do c aẫ ề ự ủ  
ng i con cái Chúa. Đã đành, n u tin thì nh n đ c nh ng ích l iườ ế ậ ượ ữ ợ  
thiêng liêng c a s  ki n y cho đ i s ng tâm linh c a mình, cònủ ự ệ ấ ờ ố ủ  
không tin cũng ch ng ph m t i gì.]ẳ ạ ộ

[Cũng nên bi t thêm đi u này :  ế ề Đ c Giáo Hoàng Phaolô VI,ứ  
năm 1966, đã phê chu nẩ  S c l nh nàyắ ệ  c a Thánh B  Giáo lý Đ củ ộ ứ  
Tin (xem công báo c a Tòa Thánh  ủ A.A.S. 58,1186)  :  Ng i Côngườ  
giáo đ c phép xu t b n nh ng sách v  m c kh i, th  ki n, l i tiênượ ấ ả ữ ề ặ ả ị ế ờ  
tri  và phép l  ạ mà không c n Imprimatur (Chu n n c a GM) hayầ ẩ ấ ủ  
Nihil Obstat (ch ng nh n không có gì ngăn tr  c a th n h c gia),ứ ậ ở ủ ầ ọ  
hay b t kỳ gi y phép nào. ấ ấ

T t nhiên, ph i b o đ m đ c r ng trong nh ng n ph m nàyấ ả ả ả ượ ằ ữ ấ ẩ  
không có gì ngh ch Đ c tin hay luân lý. ị ứ

Hi n không còn b t kỳ l nh c m nào liên quan đ n vi c t ngệ ấ ệ ấ ế ệ ườ  
thu t c a nh ng ng i có n tiên tri (= lãnh đ c các m c kh i t )ậ ủ ữ ườ ơ ượ ặ ả ư  
dù h  có đ c Giáo quy n công nh n hay không. Toàn b  các lý doọ ượ ề ậ ộ  
( y) khi n ng i Công giáo đ c phép lui t i nh ng n i có các vấ ế ườ ượ ớ ữ ơ ị 
th n linh (= các đ ng trên tr i) hi n ra, cho d u nh ng n i này khôngầ ấ ờ ệ ẫ ữ ơ  
đ c các v  GM B n Quy n trong giáo ph n ho c không đ c Đ cượ ị ả ề ậ ặ ượ ứ  
Thánh Cha công nh n.] ậ

 
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 Đ c gi  có th  tham kh o thêm hai tài  li u  :  “M  Duộ ả ể ả ệ ễ  
không đ c công nh n ?” và “Đ  b n hi u rõ h n v  M  Du”.    ượ ậ ể ạ ể ơ ề ễ
Nguyên văn ti ng Anh c a bài báo c a Jakob Marschner,ế ủ ủ  
đăng trong Web Medjugorjetoday.tv, 23-3-2015 (tr  khôngừ  
có hình)

*

When the Vatican’s doctrinal office took away permission to participate in Medjugorje events, it did 
so by misquoting a statement from the Yugoslav bishops. The error is critical and damaging, and 
has caused people to believe Medjugorje is at best questionable, says author Wayne Weible.

The decisive part of the letter in which the Vatican’s doctrinal office forbids participation in events that take the authenticity of 

the apparitions in Medjugorje for granted

Medjugorje arrangements are being cancelled, and the visionaries are increasingly being kept from 
appearing in public outside of Medjugorje due to the Vatican Congregation for the Doctrine of the Faith 
(CDF) misquoting the only official Church document on Medjugorje.
This document, the April 10th 1991 so-called Zadar Declaration from the Catholic bishops of then-
Yugoslavia, was the only document referred to when CDF on October 21st 2013, via the papal nuncio to 
the United States, circulated a letter forbidding participation in events that take the authenticity of the 
apparitions “for granted” to all the American bishops. Recently, the letter was re-inforced to have visionary 
Ivan Dragicevic’s scheduled appearance in St. Charles, MO, cancelled.

Cardinal Franjo Kuharic of Zagreb (1919-2002) chaired the Yugoslavian Bishops Conference that formulated the Catholic 

Church’s only official statement on Medjugorje in the 1991 Zadar Declaration which is now being misquoted by the Vatican’s 

doctrinal office. Cardinal Kuharic’s cause for beatification will now be postulated by Croatians, it was recently revealed

But the passage from the Zadar Declaration that CDF employed as jumpboard for the ban does not quote 
the Zadar Declaration correctly.
Two words were omitted, and the apparitions were no longer mentioned in present tense, as in the Zadar 
Declaration, but in past tense. Errors which have been causing serious damage to Medjugorje and the 
credibility of the visionaries, says Wayne Weible, the author of ten books on the events of Medjugorje.
With the changes to the Zadar Declaration, it appears as if the Yugoslav bishops closed the case of 
Medjugorje with a negative decision in 1991 while their declaration in fact left the case open.
“On the basis of the investigations, so far (our emphasis, ed.) it cannot be affirmed that one is (our 
emphasis, ed.) dealing with supernatural apparitions and revelations” the Yugoslav bishops wrote in 
the Zadar Declaration.
“On the basis of the research that has been done, it is not possible to state that there were (our 
emphasis, ed.) apparitions or supernatural revelations” CDF quoted the declaration in 2013, having first 
referred to the Zadar Declaration as a document that “all should accept”.

The postman: Archbishop Carlo Maria Vigano, the papal nuncio to the United States, circulated the restriction letter on 

Medjugorje to the American bishops upon CDF’s order

The misquoted part of the Zadar Declaration was the only material used by CDF to justify why participation 
in Medjugorje events is no longer permitted. In the following paragraph of the letter, CDF concludes:
“It follows, therefore, that clerics and the faithful are not permitted to participate in meetings, conferences 
or public celebrations during which the credibility of such “apparitions” would be taken for granted. In order, 
therefore, to avoid scandal and confusion, (CDF Prefect) Archbishop Müller asks that the Bishops be 
informed of this matter as soon as possible.” 

The initiator: the restriction letter on Medjugorje was sent to the American bishops at the request of Cardinal Gerhard Müller, 

the Prefect of the Vatican Congregation for the Doctrine of the Faith
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Emphasizing that the case of the authenticity of Medjugorje was being left open, the Yugoslav bishops 
ended the Zadar Declaration by stating they would keep on following the place:
” (…) through their Commission (the Yugoslav bishops)  will continue to keep up with and investigate the 
entire event in Medjugorje” the bishops stated in 1991.
Before CDF’s circulated letter of restrictions in 2013, the Zadar Declaration had never been employed to 
stop events related to Medjugorje.

Wayne Weible: “the carelessness of this error cannot be overlooked due to the damage it has done to the followers of 

Medjugorje here in the United States”

The misquotations are very serious, says author Wayne Weible.
“The error has caused people to withdraw from any event concerning Medjugorje, including conferences, 
gatherings and pilgrimages to the site. In fact, there is strong sentiment among the faithful that the Church 
is stating that the apparitions at Medjugorje are questionable at best” Wayne Weible tells Medjugorje 
Today.
“Were the two words deliberately left out of the quoted statement? I would like to think not, but the 
carelessness of this error cannot be overlooked due to the damage it has done to the followers of 
Medjugorje here in the United States. Pilgrimages to the village are down considerably and there are only 
a handful of conferences that focus on the apparitions – this from a country that sent millions of pilgrims 
there in the eighties” Weible continues.

Medjugorje visionary Ivan Dragicevic with whom a public arrangement in Missouri was recently cancelled when CDF’s 

restriction letter was being re-inforced

The author points out that CDF’s restriction letter also contains misspellings, and displays “lack of respect 
and possibly bias”.
“Adding to this obvious error of omission of these important words, the name “Medjugorje” is twice 
misspelled in the letter as “Medjogurje”, and visionary Ivan Dragicevic is referred to as one of the “so-
called” visionaries, lending further evidence that it was written in haste and possibly with bias. Referring to 
Ivan as a so-called visionary shows a lack of respect of him and the apparitions, which the Church may 
one day rule as worthy of belief, making him an authentic visionary of the Blessed Virgin” Wayne Weible 
says.

Ex-Vatican spokesman Joaquin Navarro-Valls

Banning participation in Medjugorje arrangements also contradicts a statement of clarification given on 
August 21st 1996 by then-Vatican Press Office spokesman Dr. Joaquin Navarro-Valls, Wayne Weible calls 
to mind:
“You cannot say people cannot go there until it has been proven false. This has not been said, so anyone 
can go if they want” Joaquin Navarro-Valls said.
“Frankly, the harshness of the language of (CDF’s) letter is damaging in itself by stating that the faithful are 
not permitted to attend meetings, gatherings, conferences or any celebrations that would take for granted 
that the apparitions are authentic. On the contrary, the faithful, as individuals, are allowed to believe in, 
promote, make pilgrimage, write about and attend such events until the Church formally rules on an 
alleged apparition. We are then to accept the ruling as obedient members of the Church” Wayne Weible 
says.
“I can only hope the CDF would acknowledge the error and issue a corrected announcement with 
corrected and less harsh language” he concludes.
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